INFORME A LAS RESOLUCIONES
DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS






INFORME A LAS RESOLUCIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
CON MOTIVO DE LA PRESENTACION DE LA MEMORIA DEL CONSEJO GENERAL
DEL PODER JUDICIAL CORRESPONDIENTE AL ANO 2009

El Pleno del CGPJ, en su sesion del 22 de diciembre de 2010, adopt6 el siguiente acuerdo:

«Tomar conocimiento de las Resoluciones aprobadas por el Pleno del Congreso de los
Diputados, con motivo de la presentacion de la Memoria de actividades del Consejo General
del Poder Judicial correspondiente a 2009, encomendando a la Vocalia delegada para la ela-
boracion de la Memoria la redaccion del texto a someter al Pleno que contemple la respuesta
individualizada a las cuestiones suscitadas por la Camara.»

En ejecucion de dicho Acuerdo, a continuacion se da cuenta del estado de los trabajos y
grado de cumplimiento de todas y cada una de las resoluciones aprobadas por el Congreso
de los Diputados.

1. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a cola-
borar con el Gobierno en la reforma de la ley de Demarcacion y Planta Judicial,
mediante la elaboraciéon de los oportunos informes y el analisis de impacto de
las distintas alternativas posibles, considerando los resultados del Informe de la
Comision de Expertos para la reforma de la Planta y la Demarcacién Judicial asi
corno lo previsto en los nuevos Estatutos de Autonomia en relacion con la defi-
nicion de la Planta Judicial, con el fin de mejorar la accesibilidad de los adminis-
trados y permitir racionalizar los recursos de la Administracién de Justicia.

La reestructuracion de la planta y demarcacion judicial es uno de los ejes contenidos en el
«Plan de Modernizacion de la Justiciay», aprobado por el Consejo General del Poder Judicial
en el mes de noviembre de 2008. En este apartado destacan como principales iniciativas
puestas en marcha por el Consejo las siguientes:

— Especializacion de los Juzgados de lo Penal: el Pleno de 25 de noviembre de 2010
aprobo el informe emitido por la Comision de Modernizaciéon e Informatica con rela-
cion a la especializacion de Juzgados de lo Penal de préxima entrada en funciona-
miento (30 de diciembre de 2010), en el conocimiento de las materias propias de
Violencia sobre la Mujer, asumiendo igualmente dichos 6rganos el enjuiciamiento y
fallo de los delitos de quebrantamiento de condena o de medidas de seguridad rela-
cionados con el ambito de la Violencia sobre la Mujer.

En concreto han entrado en funcionamiento los siguientes 6rganos:

e Juzgado de lo Penal numero 5 de Tarragona, con competencia exclusiva en
materia de Violencia sobre la mujer.
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e Juzgado de lo Penal numero 4 de Vilanova i la Geltrd, con competencia exclusiva
en materia de Violencia sobre la mujer.

e Juzgado de lo Penal numero 4 de Pontevedra, con competencia en materia de
violencia sobre la mujer.

e Juzgado de lo Penal numero 6 de Girona, con competencia exclusiva en materia
de Violencia sobre la mujer.

e Juzgado de lo Penal numero 33 de Madrid, con competencia exclusiva en mate-
ria de Violencia sobre la mujer.

e Juzgado de lo Penal numero 34 de Madrid, con competencia exclusiva en mate-
ria de Violencia sobre la mujer.

e Juzgado de lo Penal numero 35 de Madrid, con competencia exclusiva en mate-
ria de Violencia sobre la mujer.

e Juzgado de lo Penal numero 36 de Madrid, con competencia exclusiva en mate-
ria de Violencia sobre la mujer.

e Juzgado de lo Penal numero 37 de Madrid, con competencia exclusiva en mate-
ria de Violencia sobre la mujer.

— Creaciones drganos judiciales 2010: El Pleno de 21-6-10 aprobé el informe emiti-
do al Proyecto de Real Decreto por el que se crean y constituyen 132 Juzgados, se
constituyen 2 Juzgados y se crean 16 plazas de Magistrado en Tribunales Superio-
res de Justicia y Audiencias Provinciales correspondientes a la programacion del afio
2010 y 50 plazas de Juez de Adscripcion Territorial. EI Pleno de 28 de octubre de
2010 ha abordado el informe al Proyecto de Orden por la que se modifica la Orden
Jus., de 15 de octubre de 2010, en relacién con la fecha de entrada en funcionamien-
to de unidades judiciales correspondientes a la programacién del afio 2010.

— Informe de la Comision de Expertos para la reforma de la Planta y la Demarcacion
Judicial: Ya en 2009 el CGPJ inici6 un proceso de reflexion y analisis sobre la posible
reestructuracion de los 6rganos unipersonales y su sustitucion por Tribunales con
una organizacion de tipo funcional, dotados del numero suficiente de Jueces que
conllevaria indudables ventajas: mejor adaptacion de la plantilla a las necesidades
reales, evitacion de los problemas derivados de vacancia, asignacion de asuntos
objetiva y con garantia del derecho al juez ordinario predeterminado por la ley, mayor
eficiencia y racionalizacién en la asignacioén de recursos.

La idea consiste en la integracion de todos los jueces y magistrados de un mismo orden
jurisdiccional, igual instancia y ambito territorial (en principio, pero no necesariamente, el Par-
tido Judicial) en un solo Tribunal, que seria de Primera Instancia o de Segunda Instancia
segun el caso. En ambos supuestos, desapareceria la tradicional separacion entre los juzga-
dos de un mismo Partido y orden jurisdiccional, asi como la que existe entre las Secciones de
una misma Audiencia Provincial, en aras a optimizar recursos y favorecer la eficacia y espe-
cializacion de los 6rganos judiciales.

Este concepto se recoge en el Informe de la Comision de Demarcacion y Planta, de
fecha 29 de marzo de 2010, elaborado por una Comision de Expertos constituida por acuerdo
del Consejo de Ministros de 24 de abril de 2009 y presidida por el Secretario de Estado de
Justicia. Asimismo, las jornadas de Jueces Decanos celebradas en Toledo el pasado mes de
noviembre se hicieron eco de la necesidad de abordar estas reformas. Actualmente, el Minis-
terio de Justicia ha presentado al Consejo de Ministros un Anteproyecto de Ley de reforma de
la LOPJ para la creacién de los tribunales de instancia que, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 108 de la Ley Organica del Poder Judicial, se sometera previsiblemente a apro-
bacidn del Pleno del mes de marzo.
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2. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a cola-
borar con la implantacion de juzgados de Derecho de Familia y a intensificar,
ademas, la formacion especializada de jueces y magistrados.

— Implantacion Juzgados Derecho de Familia: Dentro de los trabajos que el Consejo
impulsa para colaborar en la configuracion definitiva de un nuevo mapa judicial, se ha
incidido en la idea de la comarcalizacién de los Juzgados de Familia. En este sentido,
el Pleno del Consejo General del Poder Judicial de 26 de febrero 2009 aprobd un
estudio sobre la territorializacién de Juzgados para el conocimiento de los asuntos
relativos a la Familia y a la Capacidad de las Personas, habiéndose iniciado los tra-
bajos para disefiar la concreta agrupacion de partidos judiciales en este ambito.

Dicho estudio fue remitido al Secretario de Estado de Justicia, a las Comunidades Auténo-
mas con competencias en materia de justicia y a los Presidentes de los Tribunales Superiores
de Justicia; se han ido recibiendo diferentes comunicaciones, con una valoracion positiva de
la idea, asi como alegaciones en la materia.

Con esa documentacion se han abordado una serie de trabajos preliminares para la con-
feccion de un mapa judicial de la comarcalizacion de estos Juzgados.

— Formacién especializada de jueces y magistrados: Entre las competencias del
Consejo se encuentra la formacion inicial y continuada de jueces y magistrados. Esta
ultima gira en torno a dos ejes: el plan estatal de formacion, dirigido a todos los
miembros de la carrera judicial del Estado; y la denominada formacién descentraliza-
da, que se desarrolla a través de diversos convenios de colaboracion que se suscri-
ben con los Gobiernos de determinadas Comunidades Autbnomas y, donde no hay
convenio, mediante los Planes Territoriales de formacion, estando restringido su
ambito al de la Comunidad Autébnoma respectiva.

El Plan Estatal de formacién para 2011 fue aprobado por el Pleno del CGPJ de 22 de julio
de 2010. Se configura a través de diez areas tematicas, entre ellas la formacion juridica espe-
cializada, integrando asimismo acciones de formacién de caracter extraordinario, las obliga-
torias por cambios de orden jurisdiccional y especializaciones, asi como las que se realizaran
en colaboracion con otros organismos o entidades y las organizadas por el Centro de Estu-
dios Juridicos. En total, cuenta con 137 actividades formativas, repartidas entre todos los
ordenes jurisdiccionales y 2.905 plazas.

Por su parte, la formacion descentralizada para 2011 se articulara, por una parte, a tra-
vés de los Convenios suscritos entre el CGPJ y los Gobiernos de las Comunidades Auténo-
mas de Andalucia, Canarias, Cantabria, Castilla la Mancha, Castilla y Le6n, Catalufia, Gali-
cia, La Rioja, Madrid, Murcia, Pais Vasco y Comunidad Valenciana y, por otra, conforme a los
Planes Territoriales de Formacion, desarrollados en las Comunidades que no cuentan con
convenio de colaboracion.

En los distintos Planes de Formacion citados se vienen incluyendo actividades relaciona-
das con los érganos judiciales de Familia. En concreto, en el Plan Estatal de Formacion 2011
se han incluido las siguientes: un Seminario para Jueces de Incapacidades; un curso sobre
«la Proteccion Juridica de los menores»; un Encuentro con la Abogacia especializada en
Derecho de Familia; un curso sobre «mecanismos de proteccion juridica de las personas con
discapacidad»; un Encuentro entre titulares de Juzgados de Violencia sobre la Mujer y Juzga-
dos de Familia; un curso sobre «La internalizacion de los derechos de la infancia frente a la
precarizacion de los derechos».

3. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General Poder Judicial a colabo-
rar con el Gobierno, mediante la realizacion de los oportunos informes y estu-
dios, en el desarrollo legislativo de las medidas que, en el ambito del Poder Judi-
cial, han previsto de manera expresa los nuevos Estatutos de Autonomia,
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especialmente en lo que se refiere a la atribucion de los Tribunales Superiores de
Justicia de las nuevas competencias en materia de casacion y a la creaciéon de
los Consejos de Justicia de ambito autonémico.

Entre los informes que debe emitir el CGPJ conforme a lo dispuesto en el articulo 108 de la
Ley Organica 6/1985, estan los anteproyectos de leyes y disposiciones generales del Estado y
de las Comunidades Autbnomas que afecten, total o parcialmente, a determinadas materias,
entre ellas las «normas procesales o que afecten a aspectos juridicos-constitucionales de la
tutela ante los Tribunales ordinarios del ejercicio de derechos fundamentales y cualesquiera
otras que afecten a la constitucion, organizacion, funcionamiento y gobierno de los Juzgados o
Tribunales». En el marco de esta competencia, tan so6lo cabe sefialar que el Pleno del CGPJ en
su sesion de 21 de junio de 2010 aprobo el Informe al Anteproyecto de la Ley reguladora del
recurso de casacion en materia de Derecho Civil de Catalufia, que habia sido remitido por la
Consellera de Justicia de la Generalitat de Catalufia. Por lo que se refiere a los Consejos de
Justicia autonémicos, no ha sido recibida peticién ninguna de Informe sobre textos prelegislati-
vos, ni el Consejo ha abordado hasta el momento un estudio sobre la materia.

4. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a que
evalue los criterios del médulo de la carga de trabajo y su adecuacién a los nive-
les de litigiosidad, especialmente en lo que al orden contencioso-administrativo
se refiere, asi como a la nueva organizacion del trabajo derivada de la implanta-
cion de la Nueva Oficina Judicial, elaborando un nuevo sistema de mediciéon de
la carga de trabajo atendiendo a estos parametros.

El Plan de Modernizacién del Consejo General del Poder Judicial recogi6 la necesidad de
elaborar un estudio serio y razonable de la carga de trabajo que podrian soportar los 6rganos
judiciales para poder prestar un servicio publico de calidad.

Se realiz6 un estudio preliminar por parte del Servicio de Inspeccion del Consejo, si bien
en la actualidad se esta abordando un replanteamiento de la formulacion del sistema vigente.

En esta materia, el Pleno de 22-4-2010 adopté los siguientes acuerdos:

Acuerdo n.° 59. «Para garantizar un mejor servicio a los ciudadanos y en tanto no se ela-
bore un estudio definitivo que se adecue a la efectiva implantacion de las reformas procesales
y de la oficina judicial, se aprueba con caracter provisional revisar los criterios de valoracion de
la dedicacion que hasta la fecha venian siendo utilizados por este Consejo, revisién que supone
una reduccion media aproximada en un 13%, a los solos efectos de la concesién de licencias,
permisos, compatibilidades, adopcion de medidas de refuerzo y régimen disciplinario».

Acuerdo n.° 59 bis. «Con relacién a lo acordado en el punto anterior, y para el impulso y
seguimiento del estudio dirigido a la adopcidn del régimen definitivo de valoracion de la carga
judicial, se insta a la Comisién de Inspeccion, del Consejo General del Poder Judicial, que
informe trimestralmente al Pleno sobre el estado de elaboracion de la propuesta, asi como de
las previsiones del volumen de resolucion que van a ser objeto de determinacion final».

A lo largo del primer trimestre de 2011 se estan celebrando reuniones con las asociacio-
nes judiciales a fin de incorporar sus sugerencias al modelo que se adopte.

5. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a incre-
mentar la transparencia en el nombramiento de cargos judiciales, atendiendo a
los principios de mérito y capacidad, y los motive, asi como a respetar la igual-
dad en el derecho de acceso de las mujeres que, formando mayoritariamente
parte de la carrera judicial, no tienen practicamente representacion visible en pre-
sidencias de érganos judiciales.
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El actual Consejo General viene haciendo un notable esfuerzo, desde sus comienzos en
el ultimo trimestre de 2008, en que los principios de transparencia, mérito y capacidad, igual-
dad hombre/mujer y motivacién de sus acuerdos sean efectivos en su politica de nhombra-
mientos en provision de plazas y los cargos judiciales de caracter discrecional. Exponente de
este esfuerzo, sin duda alguna, son:

— La celebracién de comparecencia de los aspirantes a las plazas de nombramiento
discrecional, cuando se trate de provision de plazas de caracter mixto (jurisdiccional
y gubernativo) ya desde las primeras que se han convocaron durante su mandato,
aun cuando todavia no se habia efectuado la oportuna reforma reglamentaria.

— La elaboracién de un nuevo Reglamento, en el que se regula la provision de plazas
de nombramiento discrecional en los 6rganos judiciales (Rto. 1/2010, del Pleno
del CGPJ, de 25 de febrero), precisamente con el fin de dar efectividad a los princi-
pios de que antes se ha hablado. Y asi, en efecto:

e Se reglamenta y clarifica el procedimiento ya desde su inicio, a través de la
correspondiente convocatoria publica.

e Se impone como preceptiva la comparecencia de los aspirantes a las Presiden-
cias de Organos judiciales (Tribunales y Salas) con competencias gubernativas y
se eleva ésta a la categoria de publica, al quedar abierta a la prensa, publico etc.
mediante los oportunos medios técnicos de captacion o difusion de imagen y
sonido. Por ultimo, la grabacion de la comparecencia se archiva a través del
correspondiente soporte informatico en el expediente de nombramiento, forman-
do parte de los documentos que integran éste.

e Se recoge la doctrina del Tribunal Supremo en orden a la motivacion de los nom-
bramientos discrecionales y, precisamente, en la motivacion/informe de la pro-
puesta que ha de elaborar la Comision de Calificacion, se exige que se expresen
«los elementos que permitan controlar que no se haya producido discriminacion
por razdn de género.»

— En aras de una mayor transparencia y evaluacién de los méritos de los candidatos, al
amparo del Convenio suscrito en el afio 2010 por el Consejo y el Consejo General de
la Abogacia espaniola, la Comision de Calificacion del CGPJ puede solicitar a los
correspondientes Colegios de Abogados un informe sobre los candidatos a cubrir
plazas discrecionales.

— La constancia del informe de la Comision de Igualdad, en los expedientes de nom-
bramiento, impuesta categéricamente por Acuerdo de la Comisiéon Permanente de 12
de mayo de 2009, del contenido siguiente:

«En ejecucion de la delegacion efectuada por el Pleno, la Comisidbn Permanente acuerda
dirigirse a las restantes Comisiones del Consejo General del Poder Judicial para que cuantos
asuntos afecten a la participacion equilibrada de mujeres y hombres, se trasladen a la Comi-
sion de Igualdad, con cinco dias de antelacion a la adopcion del acuerdo correspondiente (o
tres por razones de urgencia) para que esta Comisién emita informe, con el objeto de implan-
tar la transversalidad de ésta en la actividad del Consejo, haciendo asi efectiva la incorpora-
cién de la dimension de género en cada una de las actuaciones. Ello sin perjuicio del estricto
cumplimiento de las competencias expresamente atribuidas a cada Comision por la Ley
Organica del Poder Judicial.»

A continuacion se incluye un cuadro resumen de la actividad del Pleno en materia de nom-
bramientos durante el afio 2010, debiendo hacerse constar que es frecuente que no haya
solicitantes mujeres para las plazas de nombramiento discrecional en 6rganos gubernativos,
lo que si ocurre cuando se trata de cargos en los 6rganos técnicos del Consejo. Sin perjuicio
del estudio que al efecto se va a elaborar por el Servicio de Planificacion y Analisis de la acti-
vidad judicial y de estudios socioldgicos, lo cierto es que el Pleno, consciente de que una de
las razones que lo motivan es la dificultad de conciliacion de la vida profesional y familiar, ha
adoptado a lo largo de su mandato medidas concretas que permitan de futuro acceder a quie-
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nes tienen cargas familiares a una formacion y preparacion adecuada para optar a este tipo
de puestos en verdaderas condiciones de igualdad.

BRI T I e T ANO 2009 | ANO 2010 | ANO 2009 | ANO 2010
HOMBRES MUJERES
Magistrados/as Tribunal Supremo Num. 5 9 3 1
Audiencia Nacional Num. 2 1
Presidencias Tribunales Superiores de Justicia | Num. 6 5
Presidencias Audiencias Provinciales Num. 5 14 3 4
Presidencias Salas Cont-Admtvo de T.S.J. Num. 8 10
Presidencias Salas de lo Social de T.S.J. Num. 8 4 2
Magistrados/as Salas Civil y Penal de T.S.J. Num. 1
Total Num. 35 43 9 6
Otros nombramientos:
Letrados del Tribunal Supremo Num. 6 3 1
Organos Técnicos del C.G.P.J. Num. 10 12 7 23
6. El Congreso de los Diputados conoce la necesidad de impulsar la coordinaciéon y

cooperacién en materia de politica de justicia entre Ministerio de Justicia, Orga-
no de Gobierno de los Jueces y las Comunidades Auténomas, y ha tomado cono-
cimiento de la existencia de algunas iniciativas muy positivas, como la constitu-
cion del Trista, que apuntan en esa direccidn, por ello anima al Consejo General
del Poder Judicial a continuar en esa linea y llevar a cabo todos los esfuerzos
que estén a su alcance para que dicho 6rgano no fracase y cumpla los objetivos
para los que ha sido creado.

El Consejo General del Poder Judicial ha mantenido, a lo largo del afio 2010, una voca-
cion de plena colaboracion institucional con todas las Administraciones responsables en
materia de Administracién de Justicia, cumpliendo con ello uno de los compromisos asumidos
publicamente al comienzo de su mandato, y consciente de que la diversidad de érganos
publicos de los que depende la Justicia exige el maximo compromiso de todos, desde la leal-
tad entre las instituciones, para el mas perfecto engranaje de todas las piezas de las que
depende su buen funcionamiento.

En el plano de las funciones que la Ley Organica del Poder Judicial atribuye al érgano de
gobierno de los jueces y magistrados, el Consejo General del Poder Judicial ha cumplido con
diligencia con su deber de informe de anteproyectos de ley elaborados por el Gobierno de la
Nacién. En el plano de las relaciones institucionales, son diversas las actividades en las que
el Consejo General del Poder Judicial ha intervenido —como participante o como organiza-
dor—, con el Ministerio de Justicia.

La confluencia en muchos de los contenidos entre el «Plan de Modernizacién de la Justi-
cia», aprobado por el CGPJ en noviembre de 2008, y el «Plan Estratégico de Modernizacion
de la Justicia para el periodo 2009-2012» aprobado por el Gobierno y que este Consejo apo-
ya e impulsa, ha motivado la celebracion de numerosas reuniones bilaterales, asi como con
las Comunidades Autbnomas, todas ellas presididas por los principios de colaboracion, trans-
parencia y lealtad institucional. En ese marco de colaboracion, hacemos referencia especial-
mente a todo lo referente a la reforma e implantacién de la Nueva Oficina Judicial (NOJ) y al
convenio con el Ministerio de Justicia, la Fiscalia General del Estado y las Comunidades
Auténomas, para la ejecucion de un Esquema Judicial de Interoperabilidad y Seguridad en el
ambito de la Administracion de Justicia.

Asimismo, la cooperacion se ha patentizado en numerosas decisiones del Consejo, adopta-
das a instancias o con el conocimiento del Ministerio en multitud de materias, desde la imple-
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mentacion de la planta judicial, las necesidades de creacién de nuevos 6rganos judiciales, las
especializaciones, expedientes sobre funcionamiento anormal de la Administracion de Justicia,
celebracién de los concursos de acceso a la carrera judicial y fiscal, convenios en materia de
formacién de Jueces, Fiscales y demas funcionarios de la Administracion de Justicia, segui-
miento de la actividad de los érganos jurisdiccionales, condecoraciones, entre otras muchas. La
mayoria de estas actuaciones se canalizan a través de la Comision Mixta Consejo General del
Poder Judicial — Ministerio de Justicia y, en la medida en que existan competencias transferidas
a las Comunidades Autbnomas en materia de administracion de la Administracién de Justicia, a
través de la Comision tripartita Consejo-Ministerio-Comunidades Autonomas (coloquialmente
denominada Comision Trista).

7. El Congreso de los Diputados ha conocido las quejas que se han formulado como
consecuencia de los dafios causados a los justiciables por error judicial negligen-
te o culposo e insta al Consejo General del Poder Judicial a que adopte, en el ambi-
to de las facultades disciplinarias que le reconoce la Ley Organica del Poder Judi-
cial, las medidas necesarias para que los jueces y magistrados asuman las
responsabilidades que se les puedan imputar como consecuencia de su accion.

Durante el afio 2010, el Pleno ha informado 250 expedientes de responsabilidad patrimo-
nial por anormal funcionamiento de la Administracion de Justicia a requerimiento del Ministe-
rio de Justicia, debiendo hacerse constar que las demandas que inician este tipo de procedi-
mientos no siempre van referidas a acciones imputables a Jueces y Magistrados, sino a la
Administracion de justicia en su conjunto.

Por otro lado, la Comisién Disciplinaria del Consejo General del Poder Judicial abrié 952
informaciones previas, 47 de las cuales dieron lugar a la incoacién de los correspondientes
expedientes disciplinarios. El desglose de los expedientes disciplinarios incoados por el tipo
de falta fue como sigue:

— 22 por falta muy grave.
— 23 graves.
— 1M leves.

Respecto de las actuaciones disciplinarias adoptadas por el Consejo, debe significarse
que la actividad de la Comision Disciplinaria se ha concretado también en el cumplimiento de
las sentencias dictadas por la Sala Tercera del Tribunal Supremo como consecuencia de los
diferentes recursos contencioso-administrativos interpuestos. De las 191 sentencias dictadas
en 2010 tan sélo 12 fueron de estimacion del recurso interpuesto contra la respectiva actua-
cion disciplinaria adoptada por este Consejo General del Poder Judicial en el ejercicio del
denominado régimen disciplinario judicial. Y debe resaltarse que muchas de ellas revocan la
resolucion sancionadora por haber excedido el plazo de tramitacion de los expedientes legal-
mente fijado en seis meses, plazo manifiestamente insuficiente como se ha puesto de mani-
fiesto reiteradamente por este Consejo.

8. El Congreso de los Diputados valora positivamente la labor realizada por el Con-
sejo General del Poder Judicial en cuanto al fomento y analisis de la practica de
medidas alternativas para la resolucion de conflictos y le insta a continuar con la
tarea de recopilacion de datos y experiencias, documentacion y tratamiento esta-
distico y analisis de este tipo material dentro de los trabajos de la Comision
Nacional de Estadistica Judicial.

Los compromisos asumidos por el Consejo al aprobar la creacion de la Vocalia Delegada
para el seguimiento e impulso de la mediacién, que desempefian D.? Margarita Uriay D. Anto-
nio Dorado, son los de fomentar y contribuir a crear una «cultura de la mediacién» que pro-
porcione a nuestros profesionales, los Jueces, herramientas para la resolucién de conflictos
en el ejercicio de la labor jurisdiccional en un mundo cada vez mas complejo y que se mane-
jen y desenvuelvan en situaciones mas amplias que la estricta aplicacion de la ley.
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Para ello se tiene en cuenta tanto la formacion inicial de los futuros jueces y juezas, como
la dirigida a quienes ya forman parte de la carrera judicial. Durante el afio 2010 se han man-
tenido numerosas reuniones para la formalizacion de convenios, protocolos y colaboraciones
con organismos e instituciones publicas (Comunidades Autonomas, Colegios de Abogados,
Ayuntamientos) para impulsar los procesos de mediacion civil y penal. Ya son 300 los érga-
nos judiciales que se han sumado a este sistema de resolucién de conflictos en el seno de los
procedimientos judiciales en familia, civil y penal.

La Comision Nacional de Estadistica Judicial, consciente de la importancia que tiene la medi-
cion de las medidas alternativas de resolucion de conflictos ha incluido en el Plan 2011-2012 de
la Estadistica Judicial, aprobado por el Pleno de la Comisién el 21 de diciembre de 2010, un area
tematica especifica para la Mediacion, y dentro de ella tres operaciones estadisticas:

— Estudio metodoldgico de la mediacion.
— Directorio de mediadores (pendiente de definir).
— Mediacién, Arbitraje y Conciliacion laborales.

De ellas, las dos primeras son nuevas y la tercera incorpora una operacion estadistica que
viene siendo ejecutada por el Ministerio de Trabajo e Inmigracion.

9. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a pro-
ceder al estudio y a la formulacion de propuestas organizativas y de modificacio-
nes normativas con objeto de abordar soluciones ante el elevado indice de movi-
lidad de magistrados y jueces que muestran las estadisticas de algunos
Tribunales Superiores de Justicia, todo ello de acuerdo con el derecho constitu-
cional de tutela judicial efectiva de los derechos e intereses de los ciudadanos.

El CGPJ es consciente del problema planteado y por ello se esfuerza en paliar tales
situaciones en las convocatorias de plazas que se vienen produciendo, en tanto que de
manera preferente atienden a la cobertura de aquellos érganos jurisdiccionales que preci-
san de una mayor atencion. En este sentido, numerosas plazas de dichos concursos se
han ofertado en los Tribunales que esencialmente asi lo precisan, como son el Tribunal
Superior de Justicia de Catalufia y el de Canarias. No obstante, en aras de fomentar la vin-
culacion demandada, devendria necesario anudar el esfuerzo de las diferentes Comunida-
des Autonomas para incrementar las ayudas para la formacion y preparacion de los futuros
jueces.

Por otra parte, en el ambito de las modificaciones normativas y por la posible relacion con
el problema planteado, hacemos referencia a la novedad que supone la aprobacion por parte
del Consejo de la Instruccion 1/2010, que regula los requisitos basicos para la provision de
las plazas de Jueces de Adscripcidn Territorial, sin perjuicio de la necesidad de llevar a cabo
para ulteriores convocatorias de concursos de traslados el necesario desarrollo reglamenta-
rio de las previsiones contenidas en la mencionada Instruccién. Como es sabido, mediante la
creacion de esta figura, auspiciada desde tiempo atras por este Consejo, se persigue una
clara finalidad, que no es otra que la de reducir la interinidad en el ejercicio de las funciones
jurisdiccionales mediante la potenciacion de la cobertura temporal o refuerzo de los 6rganos
judiciales por los miembros de la Carrera Judicial.

Para valorar adecuadamente esta cuestion, es necesario tener presente la tabla de la
«movilidad» de miembros de la carrera judicial en 2010 (no se incluyen los Magistrados en
Servicios Especiales, Excedencia, Suspensos, Jubilados y fallecidos durante el periodo):

PERMANECE _AUN OTRO ORGANO IGUAL TSJ
EN EL MISMO ORGANO DENTRO DE LA Y DISTINTA OTRO TSJ
ORGANO CENTRAL | MISMA PROVINCIA | PROVINCIA
Organos Centrales 94,5% 1,8% 0,0% 0,0% 1,2%
Andalucia 85,4% 0,1% 6,2% 3,5% 2,7%
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PERMANECE _AUN OTRO ORGANO IGUAL TSJ
EN EL MISMO ORGANO DENTRO DE LA Y DISTINTA | OTRO TSJ
ORGANO CENTRAL | MISMA PROVINCIA | PROVINCIA
Aragoén 84,7% 0,0% 7,3% 3,6% 4,4%
Asturias 84,2% 0,0% 10,3% 0,0% 3,4%
Baleares 35,0% 0,0% 63,1% 0,0% 1,9%
Canarias 76,3% 0,0% 12,6% 3,5% 7,1%
Cantabria 83,3% 0,0% 11,1% 1,4% 4,2%
Castilla-La Mancha 74,7% 0,0% 8,4% 3,0% 13,3%
Castillay Le6n 78,1% 0,4% 11,9% 3,2% 4,0%
Catalufia 75,5% 0,0% 14,2% 1,7% 5,6%
C. Valenciana 78,8% 0,0% 14,1% 3,2% 2,4%
Extremadura 75,8% 0,0% 11,6% 3,2% 9,5%
Gallicia 81,9% 0,0% 12,4% 1,7% 3,0%
Madrid 89,1% 0,0% 7,1% 0,5% 1,1%
Murcia 86,0% 0,0% 9,1% 0,8% 4,1%
Navarra 75,0% 0,0% 10,0% 1,7% 13,3%
Pais Vasco 80,0% 0,0% 9,7% 1,1% 8,1%
Rioja 66,7% 3,0% 15,2% 0,0% 12,1%
TOTAL 80,9% 0,1% 11,0% 2,1% 4,1%

En este ambito, es necesario tener en cuenta que en Derecho Organico Judicial, los tras-
lados en los destinos jurisdiccionales de los Jueces y Magistrados tienen caracter voluntario,
como una de las garantias de su estatuto de independencia a través del principio de inamovi-
lidad. El unico supuesto de traslado forzoso, originado como consecuencia del ascenso de la
categoria de Juez a la categoria de Magistrado, ha sido suprimido en la reforma del art. 311
de la Ley Organica del Poder Judicial, llevada a cabo por la L.O. 1/2009, de 3 de noviembre.

El 6rgano de gobierno de los jueces incluyé en el Plan de Modernizacion de la Justicia una
serie de medidas que tenian como objetivo principal fortalecer el estatuto de los miembros de
la carrera judicial, mejorando con ello las condiciones del ejercicio de la funcién jurisdiccional
en beneficio del ciudadano.

Estos trabajos apuntaban la necesidad de llevar a cabo reformas legales, que incluyesen
medidas para contribuir a mejorar la conciliacién de la vida familiar y laboral de los jueces y
magistrados. Entre este abanico de medidas propuestas se enmarcaba la supresion del tras-
lado forzoso con motivo del ascenso a la categoria de magistrado, de tal manera que se
rompiese el vinculo existente hasta ahora entre la categoria del 6rgano judicial y la profesio-
nal de su titular.

De este modo se posibilitara la permanencia en el mismo destino aun cuando se hubiere
producido el ascenso, pudiendo optar por continuar en la plaza que venia ocupando o bien
ocupar la vacante que en el momento del ascenso le sea ofertada, previéndose al mismo
tiempo el mecanismo de cobertura de plazas y el régimen transitorio aplicable a quienes
hubieren renunciado con anterioridad al ascenso forzoso. Con esta medida se fomenta la
estabilidad en el puesto y la especializacion de la funcién, con los efectos positivos que ello
supone de cara a una mejor prestacion del servicio.

Por otra parte, una vez obtenido el destino de forma voluntaria en un concurso de traslado,
el Juez o Magistrado ha de permanecer necesariamente en el destino durante un periodo
fijado reglamentariamente por el CGPJ que no puede ser inferior a dos afos (articu-
lo 327.2 LOPJ)
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10. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial al cum-
plimiento de las resoluciones nums. 14, 15, 16 y 17, aprobadas en relacion con
las Memorias sobre el estado, funcionamiento y actividades del Consejo General
del Poder Judicial y de los Juzgados y Tribunales de Justicia, referidas a los
afnos 2005, 2006 y 2007.

El Consejo General del Poder Judicial ha venido acogiendo todas las sugerencias insta-
das desde el Congreso de los Diputados en la elaboracion de las sucesivas Memorias, en la
medida y ambito comprendidos en su espacio competencial y ha puesto el acento de forma
especial en el esfuerzo de confeccionar y hacer entrega de la Memoria anual en un plazo
razonable. Para reforzar aun mas este compromiso, el Consejo inici6 en el afio 2010 la tran-
sicion hacia un nuevo modelo de elaboracion de la Memoria mas moderno, eficiente y racio-
nal, que consiste en la recopilacion electronica y trimestral de los datos relevantes de la acti-
vidad de la institucion: «la memoria electronica».

Con la introduccion de esta nueva metodologia de recopilacion periédica de la informacion
se ha permitido que en los primeros meses del ejercicio se disponga de un «avance de la
Memoria» del ejercicio anterior, que ofrece de forma y en tiempo razonables la informacion
actualizada mas significativa de la actividad que se realiza en el seno del Consejo, poniéndo-
la a disposicion de los propios érganos decisores, de los demas poderes del Estado e institu-
ciones, de la carrera judicial, de los operadores juridicos, de los medios de comunicacién y de
la ciudadania y opinion publica en general. Se acompafia a este informe en soporte informa-
tico este «Avance de la Memoria» que en su momento se remitira a las Cortes Generales.

11. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a que,
en el ambito de sus competencias, contribuya a la plena aplicaciéon de las leyes
aprobadas por el Parlamento, especialmente en lo que a la aplicaciéon del Cédigo
Penal se refiere y en particular en todos los aspectos que supongan una novedad
en el sistema de aplicacion de las penas por parte de los tribunales de justicia.

Dentro de las actividades organizadas por el Servicio de Formacion Continua dirigidas a los
miembros de la Carrera Judicial de todo el territorio nacional se han programado durante el afio 2010
un total de 77 actividades sobre novedades legislativas, ofertandose un total de 2.013 plazas que
han contando con la participacion efectiva de un total de 1.621 miembros de la Carrera Judicial.

De estas actividades nueve de ellas han sido dirigidas exclusivamente al orden jurisdiccio-
nal penal, y han contado con la participacion de 184 miembros de la Carrera Judicial. Hay que
tener cuenta que del total de 77 actividades, 50 de ellas van dirigidas a todos los 6rdenes
jurisdiccionales, por lo que los miembros de la Carrera Judicial del orden jurisdiccional penal
también pueden participar en ellas.

Respecto a las actividades que el Servicio de Formacion Continua organiza a nivel des-
centralizado, es decir, a través de Convenios con Comunidades Autbnomas o a nivel territo-
rial como se ha explicado, se han organizado durante el afio 2010 un total de 35 actividades
sobre novedades legislativas, en las que se han ofertado un total de 782 plazas, y en las que
la participacion real ha sido de un total de 612 miembros de la Carrera Judicial.

De estas ultimas actividades, 3 acciones formativas han sido ofertadas exclusivamente a
miembros de la Carrera Judicial del orden jurisdiccional penal, con la participacion de 83
miembros de la Carrera Judicial; indicando que 24 actividades fueron ofertadas a miembros
de la Carrera Judicial de cualquier orden jurisdiccional.

12. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a fina-
lizar con urgencia los informes y estudios relativos a la modificacion de las retri-
buciones de las carreras judicial y fiscal, anunciados por el propio Presidente en
su comparecencia en el Congreso de los Diputados, con objeto de superar las
actuales disfunciones retributivas, especialmente en relacién a la actualizacion
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de los grupos poblacionales para determinadas ciudades que, atendiendo a su
numero de habitantes, deben ser reubicadas.

El Consejo General del Poder Judicial ha mantenido encuentros con los Presidentes de los
Tribunales Superiores de Justicia, de las Audiencias Provinciales y con las Asociaciones Judicia-
les, en los que se ha tratado la cuestion de la modificacién y actualizacion de la Ley de Retribucio-
nes prevista en la propia Ley. No obstante, la escasez de recursos acrecentada en unos momen-
tos de grave crisis econdmica que, de hecho, ha exigido un reciente ajuste en las retribuciones de
los miembros de la carrera judicial, dificulta la reforma, en la que ademas se deberian considerar
los nuevos proyectos de reformas legislativas que afectan a la Administracion de Justicia.

Especial incidencia tendra la aprobacion del Anteproyecto de reforma de la ley Organica
del Poder Judicial para la creacion de los Tribunales de Instancia, que dibuja una nueva orga-
nizacion que necesariamente llevara consigo una modificacion de la Ley de Planta y Demar-
cacién Judicial que se adapte a la misma y que ha de tener reflejo en la ley de Retribuciones
de los miembros de la Carrera Judicial y Fiscal.

13. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a cola-
borar en los trabajos para el diseino de un nuevo mapa de planta y demarcaciéon
judicial mediante los oportunos informes y analisis de impacto de las distintas
alternativas posibles, considerando los resultados del Informe de la Comision de
Expertos para la reforma de la Planta y la Demarcacion Judicial.

Se reproducen aqui las observaciones formuladas a la resolucion 1.

14. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a que,
en la ejecucidon de sus competencias en materia de nombramientos para cargos
judiciales, atienda a los principios de mérito y capacidad, y los motive, asi corno
a respetar la igualdad en el derecho de acceso de las mujeres que, formando
mayoritariamente parte de la carrera judicial, no tienen practicamente represen-
tacion visible en presidencias de drganos judiciales.

Se reproducen aqui las observaciones formuladas a la resolucion 5.

15. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a que
evalue los criterios del médulo de la carga de trabajo y su adecuacion a los nive-
les de litigiosidad y la nueva organizacion del trabajo derivada de la implantacion
de la Nueva Oficina Judicial, elaborando un nuevo sistema de medicion de la
carga de trabajo atendiendo a estos parametros.

Se reproducen aqui las observaciones formuladas a la resolucion 4.

16. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a
impulsar la aplicaciéon de las reformas organizativas y tecnolégicas del Plan de
Modernizacion del Sistema de Justicia 2009-2012 siguiendo una politica de cole-
giacion de esfuerzos.

En un marco general de mutua y leal colaboracion y cooperacion, tanto con el Ministerio
de Justicia como con el resto de instituciones que ostentan responsabilidades en el proceso
modernizador de la justicia (principalmente las Comunidades Autdbnomas y la Fiscalia Gene-
ral del Estado, el Consejo General de la Abogacia y el Consejo General de Procuradores) el
CGPJ viene desarrollando una intensa actividad dedicada a impulsar, fomentar y arbitrar la
aplicacion y puesta en marcha de todas aquellas medidas de indole organizativo y tecnologi-
co, que resulten necesarias para garantizar el éxito del tan necesario proceso modernizador
de la justicia.

Memoria 2011 — Aprobada por el Pleno de 21 de julio de 2011 447



Muchas de estas medidas puestas en marcha por el Ministerio de Justicia y que figuran
como parte del contenido de su Plan de Modernizacion del Sistema de Justicia 2009-2012,
coinciden en sus planteamientos con medidas promovidas e impulsadas desde el Consejo a
través del Plan de Modernizacién de la Justicia, aprobado por el Pleno en el mes de noviem-
bre de 2008.

Es por ello que el Consejo ha mostrado desde sus inicios su respaldo total al plan pro-
puesto por el Ministerio, principalmente a través de una triple perspectiva:

— prestando su apoyo y soporte a través de la emision de los preceptivos informes a las
reformas legales y organizativas que se proponen (anteproyectos legislativos en
materia de registro civil, jurisdiccién social, medidas de agilizacién procesal, uso de
las nuevas tecnologias en la administracion de justicia, etc.).

— colaborando estrechamente en el proceso de implantacion y despliegue de la nueva
oficina judicial como piedra angular sobre la que descansa la reforma, mediante el
refuerzo de la participacion e implicacion del CGPJ en el proceso de despliegue a
través de una serie de actuaciones programadas, tal y como se aprob6 por el Pleno
celebrado el 25 de noviembre de 2010 , y

— haciendo efectivo el principio de colegiacion de esfuerzos en materia tecnolégica a
través, principalmente, de la suscripcion del Convenio para el establecimiento del
esquema judicial de interoperabilidad y seguridad en el ambito de la administracion
de justicia, suscrito en septiembre de 2009 junto con el Ministerio de Justicia, Fiscalia
General del Estado y las Comunidades Auténomas con competencias asumidas en
materia de justicia, instrumento que se encuentra en la actualidad en pleno proceso
de desarrollo.

17. El Congreso de los Diputados insta al Consejo General del Poder Judicial a cola-
borar para el pleno, eficaz y rapido despliegue de la Nueva Oficina Judicial, como
base organizativa del nuevo sistema de justicia.

El Pleno del Consejo General del Poder Judicial, en su reunién del dia 25 de noviembre
de 2010, acord6 «reforzar la participacion e implicacion del Consejo General del Poder Judi-
cial, en el ambito de sus competencias, en el proceso de implantacion de la Nueva Oficina
Judicial. A tal fin se acuerda la creacién de un Grupo Especifico de Apoyo al Despliegue de la
Nueva Oficina Judicial para que, tanto en la sede del Consejo General del Poder Judicial
como en los propios territorios de despliegue, los Jueces cuenten, con antelacion suficiente,
con el apoyo y soporte necesarios».

En ejecucion de lo acordado por el Pleno, la Comisién Permanente de este érgano, en su reu-
nién de 30 de noviembre de 2010, aprobé (acuerdo 11-23.°) la constitucidn de un «Grupo Judicial de
Apoyo al Despliegue de la Nueva Oficina Judicial» y otras medidas destinadas a reforzar la partici-
pacion e implicacion del CGPJ en el proceso de despliegue de la NOJ. Son las siguientes:

1. Acordar la constitucion de un «Grupo Judicial de Apoyo al Despliegue de la Nueva
Oficina Judicial», coordinado por los Vocales D. Fernando de Rosa Torner y D. Car-
les Cruz Moratones.

2. Impulsar las actividades de los Magistrados que forman parte de la Comisién Juridi-
ca Asesora para la Implantacion de la NOJ, de ambito estatal, quienes elaboraran los
estudios e informes que les solicite el CGPJ en esta materia, y prestaran el apoyo
técnico-juridico necesario al «Grupo Judicial de Apoyo a la Implantacion de la Nueva
Oficina Judicial» y a los Equipos Judiciales Locales de Implantacion de la NOJ.

3. Acordar la creacién de Equipos Judiciales Locales de Implantacién de la NOJ, en
cada una de las localidades donde se vaya a realizar el despliegue, que estaran
compuestos por un Juez o Magistrado de cada jurisdiccion afectada por dicho des-
pliegue, siendo coordinados por el Juez Decano, programandose diversas reuniones
constitutivas en las ciudades de despliegue de la NOJ.

4. Encomendar a la Comision de Modernizacién e Informatica, a través del Servicio de
Organizacion y Modernizacién Judicial, y con el soporte del Servicio de Formacion
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Continua, la urgente elaboraciéon de un Plan de Gestion del Cambio de los Jueces y
Magistrados aplicable en aquellas localidades donde se vaya realizando el desplie-
gue de la Nueva Oficina Judicial, que incluira actividades informativas y de formacion
en esta materia, con una metodologia que otorgue preferencia a la participacion de
los miembros de la carrera judicial afectados por la implantacion.

5. Encomendar al Servicio de Organizacién y Modernizacién Judicial, a través de la
Seccién de Informatica Judicial, la elaboracion en breve plazo de una propuesta de
Programa de Actuaciones de Seguimiento y Analisis de la Tecnologia en el Desplie-
gue de la Nueva Oficina Judicial, especialmente referida al Minerva NOJ u otro Siste-
ma de Gestion Procesal aplicable.

6. Impulsar la actuacion, en cada uno de los territorios donde se produzca la implanta-
cién, de los correspondientes Vocales Territoriales, de los Vocales miembros de la
Comisién de Modernizacion e Informatica y de aquéllos otros que se considere
necesario.

Por otra parte, la Comisién Permanente, en su reunion de fecha 11 de enero de 2011,
aprob¢ el «Plan de Gestion del Cambio de miembros de la carrera judicial para el despliegue
de la Nueva Oficina Judicial», que contempla actividades en cuatro ambitos:

1. Presencia institucional y apoyo del CGPJ a los miembros de la carrera judicial en el
despliegue de la NOJ.

2. Encuentros sobre Nueva Oficina Judicial, que contiene una serie de actividades de
formacion/informacion que se han de desarrollar en las localidades donde vaya
teniendo lugar el despliegue de la NOJ.

3. Elaboracion de materiales formativos y de informacién, que incluye también la inser-
cion y organizacion de los mismos por parte del CENDOJ en la pagina Web del
CGPJ (Extranet de Jueces y Magistrados).

4. Actividades de comunicacion destinadas especialmente a los miembros de la carrera
judicial.

Las actividades destinadas a la ejecucion de la Primera Fase de Desarrollo del Plan de
Gestion del Cambio fueron aprobadas por la Comision Permanente de 14 de enero de 2011,
habiéndose iniciado la preparacion de las correspondientes a la Segunda Fase. Las actuacio-
nes de la Primera Fase, que se han concentrado en las localidades de Burgos, Murcia, Cace-
res y Ciudad Real, son las siguientes:

— Visita Guiada a la Oficina Judicial en Murcia, por parte de Magistrados de Caceres y
Ciudad Real: tuvo lugar el dia 21 de enero.

— Dos Talleres sobre Instrumentos Tecnoldgicos TIC en Ciudad Real (24 de enero) y en
Caceres (27 de enero).

— Dos Encuentros con los Jueces y Magistrados: en Caceres (24 y 25 de enero) y en
Ciudad Real (26 de enero).

— Dos Encuentros con miembros de la Sala de Gobierno y con el Equipo Judicial Local:
en Caceres (25 de enero) y en Ciudad Real (27 de enero).

— Visita de Vocales del CGPJ a los Jueces/as de Burgos (20 de enero) y de Murcia (28
de enero). Esta prevista una visita de los Vocales a Caceres y Ciudad Real durante
la segunda mitad del mes de febrero de este afio.

En este sentido, también son destacables los trabajos de la Comision Juridica Asesora de
Implantacion de la NOJ, impulsada por el CGPJ y el Ministerio de Justicia, que esta compues-
ta por cuatro Magistrados nombrados por el CGPJ (Presidente Tribunal Superior de Justicia
de Murcia, Presidenta de la Audiencia Provincial de Madrid, Decana de Barcelona y Decana
de Burgos) y por cuatro Secretarios Judiciales designados por el Ministerio de Justicia. Esta
Comisioén ha contestado a un total de 100 cuestiones relativas a la delimitaciéon de competen-
cias entres Jueces y Secretarios Judiciales, y sus resultados estan publicados en forma de
«Compendio» en las paginas web del CGPJ y del Ministerio de Justicia.
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18. EIl Congreso de los Diputados considera necesaria la participacion del Consejo
General del Poder Judicial a fin de evaluar el funcionamiento de la nueva figura
de los jueces de adscripcion territorial y su impacto en la reduccion de las car-
gas de trabajo en los 6rganos jurisdiccionales.

La reforma de la Ley Organica del Poder Judicial, operada por la Ley Organica 1/2009,
de 3 de noviembre, instaura en nuestro ordenamiento juridico la figura del Juez de Adscrip-
cion Territorial, cuyo régimen juridico se contiene en el art. 347 bis de la citada norma, y en el
Acuerdo de 27 de julio de 2010, de la Comision Permanente del Consejo General del Poder
Judicial, en funciones de Pleno, por el que se aprueba la Instruccion 1/2010, del Consejo,
sobre los Jueces de Adscripcién Territorial.

Mediante la creacion de esta nueva figura, auspiciada desde tiempo atras por el Consejo,
se persigue reducir la interinidad en el ejercicio de las funciones jurisdiccionales mediante la
potenciacién de la cobertura temporal o refuerzo de los 6rganos judiciales por miembros de la
Carrera Judicial, lo que sin duda supondra una mejora en la calidad del servicio prestado.
Ademas, se da asi debido cumplimiento al mandato del art. 212.2 de la LOPJ, que apuesta
por que las sustituciones en los érganos judiciales se lleven a cabo, en la medida de lo posi-
ble, por los miembros de la Carrera Judicial.

En cuanto a la evaluacion del funcionamiento de los jueces de adscripcion territorial y su
impacto en la reduccion de las cargas de trabajo en los 6rganos jurisdiccionales, todavia es
pronto para hacerse una idea aproximada de la verdadera incidencia que el trabajo de estos
jueces representara sobre la actividad judicial de los érganos en los que prestan servicio,
debido a que se trata de una figura relativamente reciente y, por tanto, el Consejo no dispone
todavia de datos estadisticos concretos que permitan valorar en su justa medida la labor
desarrollada.

Cabe indicar que es en fecha 15 de octubre de 2010 cuando entraron en funcionamien-
to 40 plazas de Jueces de Adscripcion Territorial, de las que solamente 6 se cubrieron en el
concurso de traslado entre magistrados, quedando las 34 restantes para ascenso por anti-
gliedad. Dichas plazas resultaron adjudicadas en el BOE de 22 de enero de 2011. Otras 10
plazas entraron en funcionamiento el dia 30 de diciembre de 2010, de las que se cubrieron 3
en el concurso de traslado entre magistrados, restando 7 para el préximo ascenso por anti-
gliedad. Esta circunstancia pone de manifiesto que, en este momento, deviene prematuro
llevar a efecto la evaluacion de su impacto en la minoracion de carga de trabajo de los dife-
rentes 6rganos judiciales objeto de cobertura. Habra que esperar, por tanto, a la recepcion de
los correspondientes boletines estadisticos que regularmente remiten los diferentes 6rganos
para realizar una explotacion estadistica de los mismos.

6 fueron cubiertas en concurso de Magistrados publicado en el BOE del dia 27
de 2010

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia: provin-
cia de Sevilla (2 plazas).

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Leon:
provincia de Valladolid (1 plaza).

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, 2 plazas.
Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Murcia, 1 plazas.

15 fueron cubiertas por la promocién publicada en el BOE del dia 22 de enero
de 2011

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia: provin-
cia de Malaga (2 plazas).
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Juez de Adscripcién Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia: provin-
cia de Granada (1 plaza).

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Canarias: provin-
cia de Santa Cruz de Tenerife (1 plazas).

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Man-
cha: provincia de Toledo (1 plaza).

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia: provin-
cia de Tarragona (1 plaza).

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Valenciana: provincia de Alicante (1 plazas).

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Valenciana: provincia de Castelldn (1 plaza).

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Valenciana: provincia de Valencia (2 plazas).

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, 4 plazas.
Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Murcia, 1 plazas.

6 fueron cubiertas en concurso de jueces publicado en el BOE del dia 21 de
febrero de 2011

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia: provin-
cia de Almeria (1 plaza).

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia: provin-
cia de Cadiz (1 plaza).

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Baleares, 1 plazas.

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Valenciana: provincia de Alicante (1 plazas).

Juez de Adscripcién Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Galicia: provincia
de Pontevedra (1 plaza).

Juez de Adscripcién Territorial del Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco: pro-
vincia de Vizcaya (1 plazas).

13 se encuentran reservadas para ofrecer a los alumnos de Escuela Judicial

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Baleares, 1 plaza
Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Canarias, 3 plazas
Las Palmas 2

Santa Cruz de Tenerife 1

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Man-
cha, 1 plaza

Ciudad Real: 1

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, 5 plazas
Barcelona: 4

Gerona: 1

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Extremadura,
(Badajoz) 1 plaza
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Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia de Galicia, 1 plaza
La Corufa: 1

Juez de Adscripcion Territorial del Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco, (Viz-
caya) 1 plaza.
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